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Das nukleare Tabu wackelt

Der Atomwaffensperrvertrag scheint sich aufzulosen. Fallt mit ihm auch 'die nukleare Abschreckung?

Berlin — Am 6. und 8. August 2005
jéhrten sich zum 60. Mal die Atom-
bombenabwiirfe auf die japani-
schen Stidte Hiroshima und Naga-
saki. Seitdem haben wir uns an
etwas gew6hnt, was wir das ,nu-
kleare Tabu“ nennen. Danach ha-
ben Kernwaffen zwar eine
schreckliche Zerstorungskraft.
Letztlich seien sie aber - so die
Erfahrung des Kalten Krieges —
ungefahrlich, denn gerade wegen
ihrer groBen Wirkung wiirden sie
erst gar nicht eingesetzt. Doch gilt
dies auch noch in der Zukunft?

Die immerwihrende Geltung
von Tabus ist kelneswegs gesichert.
Vielmehr unterliegen sie dem ge-
sellschaftlichen Wandel. Hinsicht-
lich des nuklearen Tabus besteht
die zunehmende Gefahr, daf sich
immer mehr Staaten Atomwaffen
verschaffen und damit auch ihre
Einsatzwahrscheinlichkeit steigt.
Denn diese Waffen kénnen zum
Bestandteil von zwischenstaatli-
chen Konflikten werden. Selbst die
USA und die Sowjetunion bedurf-
ten erst der Kuba-Krise von 1962,
um einen ,nuklearen Lernprozel“
einzulduten. Sollten aber in einer
der Kuba-Krise vergleichbaren Si-
tuation, sei es beispielsweise im
Nahen Osten, auf dem Indischen
Subkontinent oder in Ostasien,
eines Tages die Dinge schiefgehen
und Kernwaffen tatsdchlich einge-
setzt werden, konnten wir von
einem Tag auf den anderen in einer
ginzlich anderen Welt leben. Das
nukleare Tabu wdére gebrochen.
Die Frage wire dann, ob die Welt
wieder zu einem v1e1e Jahrzehnte
andauernden Verzicht auf den
Kernwaffeneinsatz  zuriickkehrte
oder ob Nuklearwaffen zu einem
mehr oder weniger ,normalen®
militdrischen Mittel ‘wiirden.

Doch warum kénnen wir schon
in wenigen Jahren mit vielleicht 15
oder- gar 20 Kernwaffenstaaten
rechnen? Ein wesentlicher Grund
ist die fundamentale Krise des
Atomwaffensperrvertrages, . der
einzigen wirksamen Norm gegen
die Verbreiting von Kernwaffen.
Dieser nukleare Nichtverbrei-

tungsvertrag, der 1970 in Kraft

trat, basiert auf einem komplizier-

ten Tauschgeschift. Fiinf Staaten,
némlich die USA, die-Sowjetunion

(heute RuBland), .China, Frank-
reich und Grofbritannien wurden
als Kernwaffenstaaten anerkannt,
sie versprachen:aber die. schritt-
weise nukleare Abriistung. Alle
anderen Vertragsstaaten verzichte-
ten auf Atomwaffen: Als Ausgleich
wurde ihnen Unterstiitzung bei der
zivilen. Nutzung der Kernenergie
zugesagt. Derzeit hat die Uberein-
kunft 188 Mitgliedsstaaten.

Die Krise des Vertrages, die sich
zuletzt im Mai dieses Jahres anliB-
lich - der turnusméBigen Uberprii-
fungskonferenz des Abkommens
zeigte, als die Vertragsstaaten nach

heftigem Streit ohne jegliches
greifbare Ergebnis auseinander-

gingen, hat funf Dimensionen:
Veltragsemﬂaltung Es gab und
glbt immer wieder Staaten, die ge-
gen das Abkommen verstoﬁen mit
dem Ziel, Kernwaffen zu bauen.
Angefangen bei Saddam Hussein in
den ‘achtziger Jahren iiber Libyen,
das seine Bemiithungen aber inzwi-
schen: eingestellt. hat, bis hin zu
Nordkorea,.- das - dem. nuklearen
Nichtverbreitungsvertrag zwar bei-
trat, aber nie wirklich vorhatte, sei-
ne Bestimmungen auch zu befolgen.
Inzwischen hat Pjoéngjang sogar sei-
nen Vertragsaustritt ~erklart- und
verfiigt woméglich schon iiber eini-
ge nukleare Sprengsitze. Schlie8-
lich hat der Iran tiber 18 Jahre lang
nicht vorschriftsméBig mit der in-
ternationalen Atomenergiebehérde

(IAEA) kooperiert. Ob dies auf ein
Atomwaffenprogramm * hindeutet,
konnte die Behorde bisher micht
zweifelfrei feststellen. Die iiberwie-
gende Mehrzahl der internationalen
Experten geht davon aber aus. -
Abriistung. Die Kernwaffenstaa-
ten, vor allem aber die USA, sind
nicht bereit, sich in der Frage der
nuklearen Abriistung einbinden zu
lassen. Washington sperrt sich bei-
spielsweise gegen das fiir die mei-
sten = Nichtkernwaffenstaaten so

wichtige umfassende
Teststoppabkommen.

Mitgliedschaft. Nicht nur for-
dern. Nichtkernwaffenstaaten die
nukleare: Abriistung ein, sie sind
auch nicht bereit, die Existenz
dreier Kernwaffenstaaten; namlich
Indien, Pakistan und Israel, auBer-
halb des Vertrages dauerhaft an-
zuerkennen:

nukleare

Uberpriifung. Vor diesem Hin-

tergrund finden Forderungen, die
die eigentliche Nichtverbreitungs-
norm stirken ‘sollen, bei vielen

. Staaten von der Sudhalbkugel

keinerlei Riickhalt mehr.

- Zivile Nutzung. Das Bexsplel
Iran zeigt, daB moderne Nuklear-
technologie ~ nicht zuletzt wegen
der Geschéfte des pakistanischen
Atomhindlers A.Q. Khan - leich-
ter verfiigbar wird. Wer jedoch
beispielsweise  die  Urananrei-
chung beherrscht, kann im Prinzip
auch in kurzer Zeit Atomwaffen
bauen. Daher bediirfte der Zugang
zum vollen nuklearen Brennstoff=
kreislauf dringend der Neurege-
lung.

Wenn der Iran und Nordkorea
mit ihren Atomprogrammen un-
gehindert fortfahren tnd der
Atomwaffensperrvertrag
Wirkung verliert oder sogar ganz
verlorengeht, werden einige Staa-
ten, deren Sicherheits- und Gel-
tungsbediirfnisse ‘betroffen sind,
moglicherweise ebenfalls - Atom-
waffenprogramme = aufnehmen.
Dazu konnten etwa Agypten, Sau-
di-Arabien, vielleicht sogar die
Tiirkei, Japan, Taiwan, Stidkorea,
Indonesien, Suidafrika, Brasilien
und Argentinien gehoren.

Vielleicht wird die nukleare Ab-
schreckung, an die: wir uns wih-~
rend des Kalten Krieges gewthnt

haben, auch noch dann funktionie-
ren, wenn alle diese Lander Kern-

waffen besitzen. Eine beruhigende

Vorstellung ist das aber nicht.

Oliver Thrinert leitet die For-
schungsgruppe Sicherheitspo-
litik in der Stiftung Wissen-
schaft und Politik, Berlin
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