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Spitestens seit den aggressi-
ven, Israel feindlichen Tiraden
des neuen iranischen Prasiden-
ten Achmadinedschad dim-
mert es auch der breiteren Of-
fentlichkeit: lIran entwickeh
sich zunehmend zu einer Ge-

* fahr. Sorge bereitet nicht nur

die iranische Rhetorik, "son:
dern das von Teheran schon
seit einigen Jahren vorange-
wriebene Atomprogramrn. Die-
ses zielt nach Ansicht der iiber-
wiegenden Mehrzahl der inter-
nationalen Experten nicht nur
~ wie von Jran immer wieder
behauptet - auf die (riedliche
Nutzung der Kernenergie. Viel-
mehr geht es den Mullahs
wohl um die Option zum Bau
von Atomwaffen. Daher han-
delt es sich um eine der gri-
ten auflenpolitischen Heraus-
forderungen des Jahres 2006.

Geht es nur um-
zivile Ziele?

Was genau hat es mit diesem
Nuklearprojekt auf sich? Was
wiren die zu vermutenden Fol-
gen einer iranischen Bombe?
Was haben speziell die Euro-
paer bisher unternommen,
um eine entsprechende Ent-
wicklung zu stoppen? Welche
Maglichkeiten gibt es, um Te-
lieran wirksam von der Atom-
waffe fernzuhalten?

Iran ist - wie 187 weitere
Staaten - schon seit den Zeiten
des Schahs Mitglied des Atom-
waffensperrvertrages. Es hat
darnit volkerrechtlich verbind-
lich auf den Bau von Nuklear-
waffen verzichtet. Inspekto-
ren der internationalen Atom-
energiebehdrde sollen vor Ort
sicherstellen, dass friedliche
Atomprojekte nicht zu militéri-
schen Zwecken missbraucht
werden. Strittig ist also nicht,
ob Iran ein Atomprogramm un-
terhalt, Die entsprechenden
Einrichtungen sind vielmehr
bekannt. Kontrovers ist je-
doch, ob dort wirklich nur zi-
vile Pline verfolgt werden.

Russen helfen beim
Bau eines Reaktors

Um welche Atomanlagen geht
es in lran? Mit russischer Hilfe
wird derzeit ein Leichtwasser-
reaktor in der Hafenstadt Bu-
schehr fertig gestelit. Er soll
noch in diesem Jahr Strom er-
zeugen. Weitere Atommeiler
sind geplant. Aus den Brenn-
elementen solcher Reaktoren
kénnte Plutonium entnom-
men werden, um es fiir den
Bau von Atomwaffen zu nut-
zen. Dies wire jedoch sehr auf-
windig.

Iran strebt dariiber hinaus ei-
nen vollen nuklearen Brenn-
stoffkreisiauf an. Es verfiigt
uber eigene Uranvorkommen,
die fur die Herstellung von
Brennelementen  aufbereitet

Die tickende Bombe

Das iranische Atomprogramm diirfte die grofte auflenpolitische Herausforderung des Jahres 2006 sein
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In Isfahan wird das nukleare Brennstoffvorprodukt Uranhexafluorid hergestelit.
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Bei der Stadt Natans existiert eine Anlage zur Niedriganreicherung.

werden sollen. In einem -ers-
ten Schritt wird in Isfahan das
Vorprodukt Uranhexafluorid
fabriziert. Dieses soll in einer
Anlage zur Niedriganreiche-
rung in der Nahe der Stadt Na-
tans weiterverarbeitet wer-
den. Gefdhrlich daran ist, dass
dort auch hoch angereichertes
Uran fiir den Bau von Atom-

waffen hergestellt werden
kénnte.
Auflerdem baut [ran bei

Arak eine Anlage zur Herstel-
lung von Schwerwasser. Dort
ist auch ein Schwerwasser-
reaktor zu Forschungszwe-
cken geplant. Solche Einrich-
tungen eignen sich hervorra-
gend zur Produktion von Plu-
tonium, das neben hoch ange-
reichertem Uran als Ausgangs-
toff filr die Atombombe gilt.
Solange Irans Atomprojekte
unter internationaler Aufsicht
stehen, wire es schwierig,
heimlich  Atomwaffen zu
bauen. Allerdings haben die In-
spektoren in der Regel nur Zu-
gang zu gemeldeten Einrich-
tungen. Verfiigt lran erst ein-
mal iiber die Fahigkeit, Uran
anzureichern oder Plutonium
abzuzweigen, kiinnte es daher
versuchen, entsprechendes
Material an nichl gemeldeten
Orten zu produzieren. Dari-
ber hinaus kann Iran mit einer
dreimonatigen  Kindigungs-
frist den Atomwaffensperrver-
trag verlassen. Es wire dann
praktisch frei, Atombomben
herzustellen. Allerdings
wiirde es wohl noch einige

Jahre dauern, bis Teheran
tiber einsatzfihige Kernwaf-
fen verfiigte.

Bis heute kein
vollstindiges Bild

Viele Indizien sprechen dafiir,
dass es Teheran tatsdchlich
um eine Kernwaffenoption
geht: Erstens hat das Land in
der Vergangenheil nicht ver-
tragsgemaf mit der internatio-
nalen Atomenergiebehdrde zu-
sammengearbeitet. Die Be-
hérde ist daher bis heute nicht
in der Lage, ein vollstindiges
Bild des iranischen Pro-
gramms zur Urananreiche-
rung zu zeichnen.

Zweitens bekommnt Iran die
Brennelemente fur sein bisher
einziges Kernkraftwerk aus
Russland. Es stellt sich daher
die Frage, warum das Uranan-
reicherungsprojekt bereits so-.
weit fortgesthritten ist, es sei
denn, es ginge um die Méglich-
keit, Uran fiir militdrische Pro-
jekie anzureichern.

Drittens hat Iran die Zentri-
fugen, die es zur Urananreiche-
rung nutzen mochte, iber das
pakistanische Khan-Netzwerk
erhalten. Bei diesem handelte
es sich offenbar um eine Art
nuklearen Supermarki, aus
dem neben Iran auch Nordko-
rea und Libyen versorgt wur-
den. Diesen beiden Landern
ging es nachweislich um den
Bau von Atomwaffen.

Viertens baut Iran auch Ra-
keten, Die neueste Version der

nes Tages
,

Schahab-3 soll eine Reich-
weite von bis zu 1500'km ha-
ben. Es erscheint unglaubwiir-
dig, dass Iran ein solch auf-
wiandiges Raketenprogramm
unterhdlt, ohne gleichzeitig
das Ziel zu verfolgen, dami1 ej-
auch Nuklear-
sprengkdpfe verschieflen zu
kdnnen.

Eine iranische Atombombe
konnte Teherans arabische
Nachbarn, allen voran Saudi-
Arabien und Agypten, eben-
falls zu Kernwaffenprojekten
verleiten. Ein nuklearer Riis-
tungswettlauf in der europai-
schen Nachbarregion des Na-
hen und Mittleren Ostens
wire die Folge. Der Atomwaf-
fensperrvertrag wiirde wohlin
sich zusammenbrechen. Hitte
Teheran erst einmal die
Bombe, konnte das islamisti-
sche Regime versuchen, sich
zu einer dominanten Regional-
macht aufzuschwingen,
SchlieRlich ist die enge Koope-
ration des Mullah-Regimes
mit Terrororganisationen be-
kannt. Uber kurz oder lang
wire es moglich, dass diese Zu-
gang zu Atombomben erhiel-
ten.

Aus allen diesen Griinden
ist Europa und seinen Part-
nern dringend daran gelegen,
fran den Weg zur Bombe nach-
haltig zu verwehren. Grofibri-
tannien,  Frankreich  und
Deutschland, die so genann-
ten EU-3, haben dies seit nun-
mehr zwei Jahren auf dem Ver-
handlungswege versucht.

Iranische Mittelstreckenrakete vom Typ Shahab-3.

Zweierlei haben die EU-3 er-
reicht: einmal konnten sie -
und dies war nach dem euro-
pdischen Streit wéabrend der
frak-Krise 2002/03 wichtig -
Einigkeit in ihrem Engage-
ment gegen eine maogliche ira-
nische Atombombe demons-
trieren; zweitens rangen die
drei Regierungen Iran Zuge-
stindnisse bei den Zugangs-
moglichkeiten fiir Inspektoren
ab, Ob die Verhandlungen
auch einen Zeitgewinn brach-
ten, ist dagegen fraglich.

Briiske Abfuhr an

- die EU-Vertreter

Zwar gestand Teheran eine
Suspendierung seiner Uranan-
reicherungsaktivitdten zu, er-
zwang mittels einer Salami-
Taktik aber immer wieder die
teilweise Authebung dieses
Verzichts gerade dort, wo Jran
langsame technische Fort-
schritte machte. Ihr Kernziel
haben die Europder bis date
nicht erreicht, ndmlich Iran da-
von zu iiberzeugen, dauerhaft
freiwillig auf diejenigen Ele-
mente seines Nuklearprojek-
tes zu verzichten, die relativ
leicht militdrisch missbraucht

werden kinnen, wie die Uran- -

anreicherung. Als Ausgleich
war Iran im August 2005 ein
umfangreiches Angebot politi-
scher, wirtschaftlicher und

.lechnischer Zusammenarbeit

unterbreitet worden. das Tehe-
ran aber briisk zuriickwies.
Eine Lisung konnte der rus-
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sische Vorschlag bieten, wo-
nach Iran sich an emnem Uran-
anreicherungsprojekt in Russ-
land betethgen kénnte. Tehe-
ran hitte somit Zugang zu nu-
klearem Brennmaterial, aber
‘keine eigene Konwolle iber
die entsprechende Anlage.

iran ist aber offenbar nicht
bereit, sich darauf einzulas-
sen, Die Europder stehen bei
den USA im Wort, den Fall vor
den UN-Sicherheitsrat zu brin-
gen. In New York konnten
Sanktionen gegen Iran be-
schiossen werden, aber nur,
wenn die Veto-Mdchte Russ-
land und China zustimmen.
Falls nicht, konnten andere
Staaten unter sich Sanktionen
beschlieften. Dies diirfte je-
doch nicht einfach werden,
denn Sanktivnen konnten ei-
nen weiter steigenden Olpreis
zur Folge haben.

In den USA (und Israel) er-
wogene Militdrschlige mit
dem Zie! der Vernichtung irani-
scher Nuklearanlagen sind
nicht auszuschiieflen, wegen
des amerikanischen Engage-
menls in Irak und Afghamstan
sowie zu erwartender Terror-
anschlige als Antwort derzeit
aber nicht sehr wahrschein-
lich. So wird uns das Problem
des iranischen  Atowmnpro-
gramms wohl weiter durch
das Jahr 2006 hegleiten.
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