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Russlands Energiewirtschaft hat seit dem Ende der neunziger Jahre, als der Erddlpreis sich
von seinem Tiefstand erholte, einen beachtlichen Aufschwung genommen. Férderung und
Export von Erdgas und Erdél iiberschreitet bereits die Hochstmengen, die Ende der achtziger
Jahre erreicht worden waren. Nicht mehr der postsowjetische Raum und Osteuropa, sondern
Westeuropa ist heute der Hauptabsatzmarkt fiir russisches Erdol und Erdgas. Allméhlich be-
ginnt auch eine Orientierung der russischen Energieexporte auf den auBBereuropdischen Welt-
markt. Beglinstigt durch die hohen Gewinne aus den Erdol- und Erdgasexporten erlebt die
russische Wirtschaft einen Wirtschaftsaufschwung, dessen Ende noch nicht abzusehen ist.
Freilich zeigen sich auch die typischen Probleme des "Ressourcenbooms": Die steigenden
Devisenreserven sowie der aus Gewinnabfiihrungen gespeiste Olfonds absorbieren nur einen
Teil der finanziellen Riickfliisse aus den Energietrdgerexporten. Daher wirkt sich der bestén-
dige AuBBenhandelsiiberschuf} in einer hartndckig anhaltenden Inflation, steigenden Nominal-
16hnen und einer Wiahrungsaufwertung aus. Die Verteuerung der Exporte und die Verbilli-
gung der Importe setzen die verarbeitende Industrie auf den In- und Auslandsmérkten unter
Druck, sie wird nur durch Kostensenkung und Modernisierung iiberleben konnen. Der "Res-
sourcenboom" zwingt so auf marktwirtschaftliche Weise — und ohne die zur Fehlsteuerung
neigende staatliche Industriepolitik — die russische Wirtschaft zu einem Strukturwandel, der
sich langfristig giinstig auswirken wird, jedoch kurzfristig Probleme auf dem Arbeitsmarkt
schaffen konnte. Die Spaltung der Gesellschaft in Arme und Reiche wird durch den auf den
Energiesektor konzentrierten Wirtschaftsaufschwung zunéchst noch verscharft, erst langfristig
wird es zu einem gleichméaBiger verteilten Wohlstand kommen, wenn die im Ressourcenbe-
reich entstehenden Einkommen zu Nachfrage und Einkommen in den anderen Wirtschaftsbe-
reichen fiihren.'

Russlands Erdol und die Weltwirtschaft

Bei dem wichtigen Welthandelsgut Erdol besitzt Russland hohe Vorrite, insbesondere
wenn man nicht nur die gegenwirtig technisch und wirtschaftlich gewinnbaren Reserven,
sondern auch die mit heutiger Technologie noch nicht profitablen Ressourcen einbezieht. Re-
serven und Ressourcen zusammengenommen besitzt Russland 9,5% der Weltvorrite an kon-
ventionellem Erddl und steht damit nach Saudi-Arabien unter den einzelnen Landern an zwei-
ter Stelle der Weltrangliste. Der Nahe Osten zusammen genommen weist jedoch mit 50% der

' Von der Erdél- und Erdgaswirtschaft werden 20-25% des russischen Bruttoinlandsprodukts erwirtschaftet. Da
die dort entstehenden Gewinne von den Unternehmen jedoch tiberwiegend als Handelsgewinne verbucht werden,
werden sie in der amtlichen Statistik als Einkommen und Produktion des Dienstleistungssektors ausgewiesen.



Weltvorrite die groffte Konzentration von Reserven und Ressourcen bei konventionellem
Erddl auf (Siche Tabelle 1). 2 Bereits daraus 148t sich ablesen, daB Russland, ebensowenig wie
der gesamte GUS-Raum mit seinen 15% der Erddlvorrite der Welt, nicht als Alternative zum
Nahen Osten in Frage kommen kann.” Russland wird jedoch vor allem fiir Europa wegen der
nach Westen weisenden Transportinfrastruktur (Pipelines und Héfen) eine bedeutsame Liefe-
rantenrolle spielen.”

Tabelle 1: Linder mit den grofiten konventionellen Erdolvorriten 2004
(Mrd. t und Anteile an den Weltvorriten in Prozent)

Mrd. t Anteile (Prozent)
Reserven Ressourcen  Vorrite Reserven Ressourcen  Vorrite
insgesamt insgesamt

Saudi-Arabien 35633 8700 44333 22,3 10,6 18,3
RuBland 9400 13500 22900 5,9 16,5 9,5
Iran 17959 3900 21859 11,2 4.8 9,0
Irak 15646 3800 19446 9,8 4,6 8,0
Kuwait 13810 700 14510 8,6 0,9 6,0
Vereinigte

Arabische

Emirate 13306 1000 14306 8,3 1,2 5,9
Venezuela 10507 3000 13507 6,6 3,7 5,6
USA 3328 8000 11328 2,1 9,7 4,7
Kasachstan 4050 4000 8050 2,5 4,9 33
Nigeria 4797 2200 6997 3,0 2,7 2,9
GUS 15157 21080 36237 9,5 25,7 15,0
Naher Osten 100074 20510 120584 62,7 25,0 49,9
Welt 159664 82056 241720 100,0 100,0 100,0

Quelle: Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR), Energiestudie 2004, S. 41ff,
www.bgr.bund.de.

Die russische Olférderung ist in den neunziger Jahren aus verschiedenen Griinden um die
Hilfte zuriickgegangen. Teilweise hatte dies organisatorische Ursachen, die mit der Privatisie-
rung zusammenhingen, teilweise war der Riickgang auch durch die fallende Nachfrage in den

* Anders sieht das Bild aus, wenn "unkonventionelle" Reserven und Ressourcen wie Kanadas Olsande (tar sands)
und Venezuelas Schwerstdle (extra heavy oil) mit einbezogen werden, die jeweils an die Olvorréte des Nahen
Ostens heranreichen.

? Die groBen Erdélvorkommen Russlands in Westsibirien sind seit Jahrzehnten bekannt, in Ostsibirien und im
Fernen Osten Russlands sind vergleichsweise geringe Vorkommen gefunden worden und keine riesigen Neufun-
de zu erwarten.

* Europas Erdslimporte werden trotz der Erschopfung der eigenen Vorkommen bis 2020 nur noch um hochstens
40% zunehmen, da aus dkologischen Griinden Erddl durch Erdgas ersetzt werden wird.



ehemaligen Sowjetrepubliken und in RuBlland selbst bedingt. Seit 2000 jedoch steigt die russi-
sche Erdolforderung stetig an und hat 2005 mit 470 Mio. t das Fordervolumen iiberschritten,
das RuBlland schon zu Beginn der neunziger Jahre erreicht hatte. Dieser steile Anstieg der
russischen Erd6lforderung seit 2000 ist vor allem eine Folge verbesserter Fordertechnologien,
die in bereits produzierenden Feldern angewandt werden, und nicht auf neu erschlossene Ol-
felder zuriickzufiihren. Hierbei hat die Kooperation mit westlichen Unternehmen eine ent-
scheidende Rolle gespielt. Wihrend Ruflland — von Schwankungen abgesehen — etwa ebenso-
viel Erddl fordert wie Saudi-Arabien, liegt es beim Erddlexport seit Anfang der neunziger
Jahre deutlich hinter Saudi-Arabien. Dies hdngt damit zusammen, dal Rufland rund
30 Prozent seiner Foérderung in Form von Olprodukten selbst verbraucht, wihrend der Eigen-
verbrauchsanteil in Saudi-Arabien bei nur rund 20 Prozent liegt. Ob das seit 1999 zu beobach-
tende starke Wachstum der russischen Erdolforderung auch tiber 2005 hinaus anhalten wird,
ist in der Fachwelt umstritten, jedoch iiberwiegen die optimistischen Prognosen. Das Institut
fiir Erdol- und Erdgasgeologie der Sibirischen Abteilung der Russischen Akademie der Wis-
senschaften sieht einen bis mindestens 2030 andauernden Anstieg der Erdolférderung voraus.
Es geht von einer langfristig dominierenden Rolle der westsibirischen Olregion aus (siche
Schaubild). Erst ab 2010 wird demnach Ostsibirien und der Ferne Osten (Sachalin) einen ins
Gewicht fallenden Anteil an der russischen Olférderung haben und zu Olexporten in der Lage
sein. Dann erst werden auch die erforderlichen Pipelines Richtung China und zur russischen
Pazifikkiiste ihre volle Kapazitét erreicht haben. Da auch langfristig die im Westen Russlands
vorhandenen Erddlpipelines und Erdolterminals rund drei Viertel der Exportkapazitit ausma-
chen werden, kann auch kiinftig keine Rede von einem Umlenken der Erd6lexporte Richtung
Osten die Rede sein.



Schaubild: Prognose der Olférderung in den russischen Regionen (Mio. t)
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Quelle: Aleksej Kontorovi€, V ozidanii vosto¢noj programmy [Warten auf das Ost-Programm], in: Neftegazova-
Jja vertikal', 6.12.2005.

Russlands Erdgaswirtschaft

Russland besitzt die weltweit grofiten Erdgasvorrite (Reserven und Ressourcen) und iiber-
trifft hiermit die des Nahen Ostens (Tabelle 2). Im Unterschied zu anderen Léndern sind die
Vorkommen in Russland {iber eine riesige Fliche verteilt, was den Bau von sehr langen Pipe-
lines erforderlich macht und nur eine Ausbeutung der grofen Felder 6konomisch rentabel
macht.



Tabelle 2: Linder mit den grofiten Erdgasvorriten 2004 (Mrd. m’ und Anteil an den
Weltvorriiten)

Mrd. m’ Anteil (Prozent)
Reserven  Ressourcen Vorrite Reserven Ressourcen Vorrite

Russland 47578 83000 130578 27,0 40,1 34,1
Iran 27550 11000 38550 15,6 53 10,1
Katar 25771 2500 28271 14,6 1,2 7,4
USA 5354 15000 20354 3,0 7,3 5,3
Saudi-Arabien 6655 11000 17655 3,8 5,3 4,6
China 1850 10000 11850 1,0 4,8 3,1
Kanada 1603 8000 9603 0,9 3,9 2,5
Turkmenistan 2850 6000 8850 1,6 2,9 2,3
Nigeria 5296 3500 8796 3,0 1,7 2,3
Vereinigte

Arabische

Emirate 6007 1500 7507 3,4 0,7 2,0
Venezuela 4276 3000 7276 2,4 1,5 1,9
Irak 3115 4000 7115 1,8 1,9 1,9
Indonesien 2557 3500 6057 1,4 1,7 1,6
Algerien 4545 1500 6045 2,6 0,7 1,6
Norwegen 2386 3200 5586 1,4 1,5 1,5
GUS 56447 96060 152507 32,0 46,5 39,8
Naher Osten 72356 32540 104896 41,0 15,7 27,4
Welt 176422 206770 383192 100,0 100,0 100,0

Quelle: Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe (BGR), Energiestudie 2004, S. 41ff,
www.bgr.bund.de.

Fiir die Belieferung Westeuropas mit Erdgas bleiben die Felder in Westsibirien entschei-
dend. Spétestens ab 2015 ist dort mit einem deutlichen Riickgang der Férdermenge zu rech-
nen, denn die drei westsibirischen »Gigantenfelder« Urengoj, Jamburg und Medweshje, die
im Jahr 2000 85 Prozent des russischen Erdgases lieferten, sind zu 50 Prozent, 26 Prozent und
68 Prozent erschopft. Thre riickldufige Forderung wird zunédchst noch von dem letzten gro3en
Erdgasvorkommen auf dem russischen Festland Zapoljarnoe ausgeglichen.

Fiir eine Erhohung der Gasforderung und eine Zunahme des Exports ist es erforderlich, daf3
die GroBvorkommen auf der Jamal-Halbinsel und in der Barentssee (Schtokman) erschlossen
werden. Hierfiir sind jedoch noch eine Reihe von Vorarbeiten und die Kldrung der organisato-
rischen und kommerziellen Fragen erforderlich, so dal man kaum vor 2015 mit der For-
deraufnahme in diesen Gebieten rechnen kann. Die russische Gasforderung wird so in den
kommenden 10 Jahren kaum iiber das 2005 erreichte Niveau (640 Mrd. m?) hinaus erhoht



werden konnen. Allerdings gibt es Moglichkeiten, eine derartige Stagnation der Férderung zu
vermeiden:

Die 30 Mrd. m® Begleitgas, das bei der Erdolforderung jéhrlich anféllt und bislang entwe-
der zu lokalen Heizzwecken verwendet oder abgefackelt wird, weil es nicht transportiert wer-
den kann, konnten nutzbringender verwendet werden. AuBBerdem konnten die kapitalkriftigen
russischen Olgesellschaften anstelle der daran nicht interessierten Gazprom die rund 500 klei-
neren Erdgasvorkommen ausbeuten, die in Russland noch auf ihre ErschlieBung warten. Diese
Vorkommen haben zwar eine geringere Tagesforderleistung und hohere laufende Kosten als
die grofen "alten" Felder, ihre ErschlieBung erfordert aber auch nicht einen derart hohen In-
vestitionsaufwand wie Gazproms Grof3projekte. Voraussetzung dafiir ist, dass die unabhingi-
gen Gesellschaften bzw. die russischen Olgesellschaften, die ebenfalls Gas fordern, einen
fairen Zugang zum Pipelinenetz erhalten, das von Gasprom verwaltet wird. Gasprom ver-
spricht dies zwar, aber die gegenwirtige Praxis bedeutet eine Diskriminierung der unabhingi-
gen Produzenten, weil sie der »Gnade« von Gasprom ausgeliefert sind.

Vor allem aber miiite der Anstieg des Binnenverbrauchs von Erdgas geddmpft werden.
DaB in Russland 60% des geforderten Erdgases im Inland verbraucht wird, hat 6konomische
Ursachen. Veraltete und schlecht gewartete Produktions- und Transportanlagen sowie man-
gelnde Isolierung der Gebaude tragen dazu bei. Besonders negativ wirkt sich der niedrig fest-
gesetzte Binnenmarktpreis fiir Erdgas auf die technologische Entwicklung im Erdgassektor
aus. Das billige Gas schafft keinen Anreiz, durch Modernisierung der Forder- und Verarbei-
tungsanlagen und der Gaskraftwerke Erdgas einzusparen. Durch technische Erneuerungen, die
durch eine Preiserh6hung praktisch erzwungen wiirden, konnten in Russland 40 — 100 Mrd.
m?® Erdgas pro Jahr eingespart werden.” Dies sind 10-25% des gegenwirtigen Binnenver-
brauchs.

Wihrend niedrige Gaspreise fiir die Bevolkerung aus sozialen Griinden weiterhin beibehal-
ten werden konnten, erscheint eine Preiserhohung fiir die Industriekunden moglich zu sein,
ohne gravierende Auswirkungen auf das allgemeine Preisniveau zu haben. Ohne eine wesent-
lich stirkere Erhohung des Erdgaspreises werden die in der Energiestrategie vorgesehenen
Produktions- und Exportziele voraussichtlich nicht erreicht werden konnen. Umgekehrt wird
bei Beibehaltung des niedrigen Erdgaspreises eine Umorientierung auf andere Energietréger,
darunter auch auf erneuerbare Ressourcen, nicht erfolgen. Hingegen ist in Russland in den
kommenden Jahren Gasknappheit auf dem Binnenmarkt nicht auszuschlieBen, die allerdings
dann die erforderlichen Preiskorrekturen erzwingen wiirde. Der Erdgaspreis auf dem russi-
schen Binnenmarkt ist daher die Schliisselgrof3e fiir eine Wende in der russischen Energiepo-
litik, und gleichzeitig ein Mittel, um das Exportpotential bei Erdgas zu stabilisieren bzw. zu
erh6hen. Auch lassen sich bei einem durch héhere Preise geddmpften Binnenverbrauch teure
Investitionen in die ErschlieBung von schwierigen Fordergebieten wenn nicht vermeiden, so
doch hinauszdgern.

> Bericht von dem Treffen mit Vertretern der Regionen mit Gasprom: »Cena severnogo gaza. « In: Gazovaja
promyslennost’, 30.4.2002.



Erdgas fiir Europa

Der stark ansteigende Erdgasbedarf Europas hat seine Ursachen einerseits in der aus dko-
logischen Griinden beabsichtigten Substitution von Kohle und Erddl durch das »saubere«
Erdgas, andererseits in der fortschreitenden »Gasifizierung« europdischer Randregionen.
Wihrend Europas Olimport, abhéingig vom Wirtschaftswachstum, zwischen 2000 und 2020
nur um 14-25 % zunehmen wird, steigt bei Erdgas der Importbedarf Gesamteuropas selbst im
Falle langsamen Wirtschaftswachstums noch um 110 Prozent an, wihrend er bei mittlerem
Wirtschaftswachstum um 140% zunehmen wird.® Wenn Russland — unter sehr optimistischen
Annahmen — 2020 rund 800 Mrd. m* Erdgas fordern wird, wovon bei Fortsetzung des sich
seit 2000 abzeichnenden Trends des Binnenverbrauchs 500 Mrd. m* von der eigenen Wirt-
schaft verbraucht werden, verbleiben 300 Mrd. m?® fiir den Export und davon maximal 200
Mrd. m® fiir den Export nach West- und Osteuropa, wahrend mindestens 100 Mrd. m? in
GUS-Linder sowie nach Asien bzw. in Form von Fliissiggas auch auf den amerikanischen
Markt gelangen werden.

Tabelle 3: Russlands Erdgas auf dem europiischen Absatzmarkt*

2000 2020
Nettoimport Gesamteuropas (Mrd. m’) 180 | 380-430
Davon Import aus Russland (Mrd. m?) 134 200
Russlands Anteil 72% 40-50%

* Unter Europa ist hier West- und Osteuropa einschlieBlich Tiirkei, ohne GUS-Staaten und Baltikum zu verste-
hen. Quelle fiir den Importbedarf: Energy Information Administration (EIA), International Energy Outlook 2005,
Appendix, www.eia.doe.gov/oiaf/ieo/index.html.

Wihrend 2000 rund 70 Prozent der Gasimporte Europas aus Russland stammten, wird die-
ser Anteil 2020 nur noch 40-50% betragen. Die verbleibenden 50-60 % werden durch eine
Vielzahl von Lieferlindern abgedeckt werden miissen, wobei fiir die Zeit nach 2010 keine
genauen Prognosen moglich sind. Es scheint unvermeidlich zu sein, da3 Erdgas in steigendem
MaBe, zum Teil in Form von Fliissiggas, aus Libyen, Agypten, Nigeria, dem Iran, Irak, Katar
sowie aus Zentralasien auf den europdischen Markt gelangen wird.

Investitionsbedarf und Auslandskapital

Der Investitionsbedarf des russischen Olsektors wird vom russischen Industrie- und Ener-
gieministerium fiir den Zeitraum 2005 bis 2015 (zu Preisen des Jahres 2000) auf rund
200 Milliarden US-Dollar beziffert. Diese Investitionen kdnnten teilweise von ausldndischen
Gesellschaften aufgebracht werden, die sich in Ruflland engagieren wollen und kénnen. Ob es
zu einem vermehrten Zuflul von Auslandskapital in den russischen Erddlsektor kommt, wird
jedoch stark davon abhéngen, wie sich das russische Recht der Bodenschitze weiter entwik-

% Siehe auch Roland Gotz, Russia and the Energy Supply of Europe, Working paper, October 2005, www.swp-
berlin.org/common/get document/php?id=1510.



kelt, das durch ein neues Gesetz geregelt werden soll. Die russische Regierung will das neue
Vertragsrecht allerdings nur auf neu zu vergebende Felder anwenden, so daB fiir den GroBteil
der Olvorkommen das alte Lizenzrecht weiter gelten wiirde. Das neue Recht 148t bestehende
Auslandsbeteiligungen unberiihrt, erlaubt der Regierung aber, auslédndische Bieter von Auk-
tionen fiir noch unerschlossene ,,grof3e* bzw. ,,strategische Erdol- und Erdgasressourcen aus-
zuschlieBen. Zwar fiihrt das neue Gesetz mit dem Vertragsprinzip ein marktwirtschaftliches
Element in das System der Vergabe von Nutzungsrechten fiir Bodenschétze ein, doch bleiben
mit dem weiter bestehenden Lizenzprinzip und der erwdhnten Diskriminierung von Auslén-
dern staatliche Eingriffsrechte erhalten, die nicht nur den Kapitalzuflul nach Rufland behin-
dern, sondern auch Ansatzpunkte fiir Korruption bieten kdnnten.

Auch im Transportbereich ist der staatliche Einflul zu stark. Solange eine gesetzliche Re-
gelung aussteht, ist nicht klar, ob und in welchem Umfang private Ol- und Gasfernleitungen
gebaut und betrieben werden diirfen. Ebenso bleibt die Regelung des Zugangs zu den Export-
fernleitungen fiir Ol und Gas fiir die russischen Olunternehmen und die unabhiingigen Gas-
produzenten in der alleinigen Kompetenz von Transneft bzw. Gazprom. Um einen diskrimi-
nierungsfreien Zugang in- und ausldndischer Unternehmen zu Vorkommen von Energieroh-
stoffen und Energietransportsystemen zu garantieren, waren die Europdische Energiecharta
und der darauf basierende Energiechartavertrag geschaffen worden.” RuBland hat dieses Ver-
tragswerk zwar signiert, aber dessen Ratifizierung durch die Duma steht aus. Der Grund dafiir
sind nicht in erster Linie die noch ausstehende Einigung iiber einige Punkte im Transitproto-
koll des Energiechartavertrags, sondern ein grundsitzlicher Unwille der russischen Seite, den
Energiesektor diskriminierungsfrei fiir in- und auslédndische Unternehmen zu 6ffnen. Dieses
Verhalten stellt ein Investitionshindernis nicht nur fiir Auslandskapital, sondern auch fiir rus-
sische Unternehmen des Erdol- und Erdgassektors dar.

Die staatliche EinfluBnahme auf den Energiesektor und die Begrenzung des Zutritts von
Ausléandern wird damit gerechtfertigt, dal dadurch ,strategische* Interessen des russischen
Staates gewahrt werden sollen — eine Argumentation, die an populistische Mahnungen vom
»Ausverkauf des Landes* erinnert. Problematisch ist diese Argumentation deshalb, weil eine
derartige Strategie leicht im Sinne der ,,einheimischen Kapitalgruppen benutzt werden kann,
um unliebsame Konkurrenz abzuwehren. Auf diese Weise konnen inléndische Bieter billiger
in den Besitz von Rohstoffvorkommen gelangen, als es der Fall wire, wenn ausldndische In-
teressenten ebenfalls Angebote abgeben konnten. Ein freier Zugang des internationalen Kapi-
tals zur russischen Erdélwirtschaft hétte voraussichtlich eine schnellere ErschlieBung der rus-
sischen Olressourcen und damit einen steileren Anstieg der Olférderung zur Folge, wire aber
auch mit einem frilheren Ende der Plateauférderung und einem fritheren, womdoglich sogar
rasanteren Niedergang der Olférderung verbunden.

Energiegroffmacht Russland?

RuBlands Ressourcenpotential konnte im Erdol- wie auch im Erdgasbereich rascher zu-
ginglich gemacht werden, wenn kleinen inldndischen sowie kleinen und groflen ausldndi-

7 www.encharter.org/index.jsp.



schen Unternehmen der Zugang zum Markt erleichtert wiirde. Statt dessen setzt die russische
Fiihrung im Ol- und Gassektor verstirkt auf die Schaffung und Erhaltung halbstaatlicher und
staatlicher integrierter Grounternehmen. Es sind diese Konzerne, denen sie vorzugsweise die
Sicherung der heimischen Energieversorgung iibertragen und die Expansion in der GUS so-
wie auf dem Weltmarkt ermoglichen méchte. Zu einer Nationalisierung des Olsektors wird es
in RuBland allerdings voraussichtlich nicht kommen, da sich bereits eine Symbiose von priva-
tem Kapital und staatlichen Instanzen gebildet hat, aus der beide Seiten Vorteile ziehen, etwa
indem hohe Angehorige der Préisidialadministration Fithrungspositionen in Unternehmen des
Energiesektors bekleiden.

Manche westliche Beobachter sehen in der neuen Entwicklungsphase der russischen
Volkswirtschaft gleichzeitig eine neue Qualitdt der Beziehungen Russlands zu seinen Nach-
barldndern und vor allem zum Westen entstehen. Sie meinen, dafl Russland kiinftig als Ener-
giegroBmacht eine neue Rolle in der Weltpolitik spielen und das russische Imperium in neuer
Gestalt wieder auferstehen wiirde. Russland konnte zu diesem Zweck die GUS-Staaten wieder
unter seine Kontrolle bringen, sich von dem westliche Werte einfordernden Europa abwenden
und mit China ein strategisches Biindnis gegen den Westen eingehen. Die Energiesicherheit
der von Russlands Energielieferungen abhéngigen westlichen Linder wire bedroht. Europa
werde mit den USA und Asien um Russlands Energieressourcen konkurrieren miissen und
konnte dabei unterliegen.®

Bisher galt der als instabil eingeschdtzte Nahe Osten als das Sorgenkind der Energiepolitik
des Westens, wihrend Russland als sichere und verldBliche Alternative angesehen wurde. Ist
Russland wegen seiner vom Olpreis angetriecbenen Energieexporte wirklich zu einem Pro-
blemfall fiir den Westen geworden? Es verwundert nicht, da3 in Kreisen des russischen Esta-
blishments gerne von der EnergiegroBmacht Russlands getrdumt wird, und daB3 diese Stim-
mungen von westlichen Beobachtern aufgegriffen werden. Alle diese Erwartungen und Be-
fiirchtungen iiberschétzten aber das Potential Russlands erheblich und unterschitzen gleich-
zeitig faktischen Gegebenheiten, die Russland an Europa und den Westen binden. Unter-
schitzt wird ebenfalls, daB3 die GUS-Staaten, die selbst {iber Energieressourcen verfiigen, eine
zunehmend selbsténdige Rolle spielen und sich russischem Vormachtstreben nicht unterord-
nen werden. Zu einer energiepolitischen Hinwendung Russlands zu Asien wird es nicht kom-
men, da der weit iiberwiegende Teil der russischen Energieexporte auf Grund der bestehenden
Transportinfrastruktur auch in Zukunft Richtung Westen gehen wird, wihrend die noch zu
bauenden Pipelines Richtung Osten maximal ein Viertel der russischen Erdol- und Erdgasex-
porte aufnehmen werden.” Ein geopolitisches Drama steht also nicht auf dem Spielplan der
Weltpolitik. Statt dessen wird die russische Energiewirtschaft und Energiepolitik in den néch-
sten Jahren in Kooperation mit ihren Abnehmerlédndern eine Reihe von Aufgaben zu l6sen
haben.

8 Siehe z.B. Daniel Twining, Putin's Power Politics, in: The Weekly Standard, 17/2006, 16.01. 2006,
www.weeklystandard.com; Alexander Rahr, Die neue OPEC. Wie Russland zur globalen Energie-Supermacht
werden will, in: Internationale Politik, 2/2006, S. 15-23, www.internationalepolitik.de.

? Der Hauptlieferant Chinas und Siidostasiens bei Erdsl wird der Nahe Osten bleiben, auch wenn die Pipeline
aus Russland in Betrieb gehen wird. Erdgas wird China zukiinftig teilweise tiber Pipelines aus Ruflland und
Kasachstan beziehen, jedoch auch Fliissiggas aus dem Nahen Osten importieren.



